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Kriminal

Der reverse C.S.1.-Effekt

Wenn Spuren nicht beachtet werden

Fortsetzung aus Kriminalistik 2/10 :
Teil 2: Mord oder Totschlag? Ein Riickenschuss entscheidet: Der Fall Streicher

Von Saskia Reibe und Mark Benecke

Auftragserteilung

Im Jahr 2003 beauftragte uns die Schwes-
ter des zu lebenslang wegen Mordes ver
urteilten Klaus Streicher, die am Tatort ge
fundenen Blutspuren zu beurteilen.
Streicher wurde 1997 wegen Mordes
an einem ehemaligen Tursteher seines
Nachtclubs und wegen Totschlags einer
weiteren Person zu_einer_lebensiangen
Gesamtstrafe verurteit, auBerdem wurde
die besondere Schwere der Schuld festge-
stellt Es handelte sich um ErschieBungen,
nachdem zwei im illegalen Bereich erfah-
rene (Drogen, und sehr

2um reversen C.S.1-Effekt” und daher
nur ein spurenkundliches Schlaglicht in
seiner Essenz dar.

Geschehen gema Urteil

Am 14, Juni 1996 trafen kurz nach
2300 Uhr die beiden spateren Opfer auf
dem Parkplatz von Streichers Nachtclub ein.
Da eines der Opfer in seiner friheren Ei-
genschat als Tursteher des Clubs versucht
hatte, den dort arbeitenden Frauen Dro-
gen zu verkaufen und er aus diesem Grund
Hausverbot hatte, klingelte sein Begleiter, so
dass nur dieser auf dem Bidschim der Vi

gut trainierte (Kampfsport; eines der Op-
fer hatte sogar einen hohen europaischen
Wettbewerbs-Sieg erzielt) Personen die
Bar des nun Verurteilten trotz Hausverbot
betreten hatten

Ein wesentlicher Bestandteil der Verur-
teilung war die Schuss- bzw. Tatreihen-
folge, in der ein Feld von Blut-Tropfen auf
einer Anrichte im Innenbereich der Bar,
unmittelbar am ErschieBungs-Ort, wichtig
wurde. Wir werteten die Urteilsbegran-
dung, die rechtsmedizinischen Gutachten
sowie die Farbfotos vom Tatort und der
Sektionen aus. Es handelt sich hier um
einen der aufwandigsten Falle, die wir je-
mals experimentell und durch Beratungen
begleiteten; wir stellen hier nur den Bezug
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2u sehen war. Die
Tar wurde daraufhin gesfinet.

Eines der spateren Opfer betrat dann
den Innenraum desTheken-Bereiches
(innerer Ausschankbereich), um eine ihm
bekannte Bardame dort zu begraBen. Ge-
gentber dem langlichen, gassenartigen
Eingang zum Theken-Innenraum befand
sich der Eingang zur angrenzenden Ki-
che. Dort sa Klaus Streicher und telefo
nierte. Als ihm bewusst wurde, wer in den
Innenraum seiner Bar vorgedrungen war,
fuhite er sich durch den sehr kraftigen
Mann, der zudem Hausverbot hatte, in
seinem Territorium bedroht, griff er laut
Urteil zu einem Revolver und naherte sich
dem ihm in diesem Moment den Ricken
2uweisenden Eindringling

Nach Auffassung des Gerichtes setzte
Streicher den Revolver auf dessen Riicken
auf und schoss einmal (Abb. 1, links). Das
Opfer drehte sich zum Schiitzen um und
es kam zu einem Gerangel, wahrend des
sen sich ein zweiter Schuss oste. Dieser
ging in den Deckenspiegel' (Abb. 2), s0
dass Glassplitter auf die Anrichte fielen
(Abb. 3). Das Opfer glit laut Gericht am
Angrefer hinab; dabei kam es zu einer
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Es folgten zwei e Schisse, einer
in den Bauch und ein weiterer in den
Qberarm des ersten Opfers. AnschlieBend

fichtete Streicher die auf eine wei
tere Person, die ~ immer noch nahe des
Haupt-Einganges stehend ~ eine Bewe
qung in seine Ric
Er schoss auf dessen Oberkorper und traf
trotz der erheblichen Entferung direkt
ins Herz. Beide Opfer verstarben am Tat
ort. Da der angeblich erste Schuss in den
Riicken des ersten Opfers ging, kam das
Mord-Merkmal der Heimtiicke zum tra
gen

ing gemacht hatte

Ergénzendes zur gerichtlichen
Betrachtung

Die Ablauf-Rekonstruktion (Reihenfolge
der Schisse) ergab sich fr das Gericht
aus der Anordnung der Hlsen, die bei
Revolvern in der Trommel verbleiben. Na
tarlich lasst sich aus der Anordnung in
der Trommel naturgemaf nicht ermitteln,

Alternatve Version
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nangig  davon,
welches Projekti als erste
abgefeuert wurde, andert
sich jeweils die Schu:
Abfolge, und zwar in si
cher feststellbarer, obje
tiver Art

In der Trommel befan
den sich bei Sicherstellung
der Waffe - ein Glic
fir die Rekonstruktion
Geschosse  verschiedener
Hersteller: Eine Federal
eine Winchester- und dre
CCl-Halsen. Das- Federal
Geschoss wurde spater
im Holz oberhalb des
Deckenspiegels gefunder

Projektil fand sich nahe
der Wirbelsaule des ers
ten Opfers, die drei CC
Geschosse
Bauch- und Arm-Schuss
des ersten Opfers sowie
dem Oberkorper des 2
ten Opfers zugeordnet
Laut Gericht war der
Tatort teils
worden, bevor die Polizei
eintraf. Dem ersten C
fer soll nachtraglich eine
Kleine ,Frauenpistole” in

vurden  dem

verandert

die Hand gelegt worden
sein, so dass er als be
waffneter Angreifer e
scheinen konnte, obwohl
er in Wahrheit angeblich
unbewaffnet war. Zudem
sollen Absprachen beziig
lich der Aussagen gegen
Uber der Polizei getroffen
worden sein.

Warum schloss das
Gericht, dass der
Riicken-Schuss der
erste war?

Die Aussage des von An-
fang an voll gestandigen
Taters bzw. seines An-
waltes” wurden bis heute
niemals voll - gewdrdigt
Sie sagten - trotz sich stark andernder Be-
weislage ~ niemals etwas anderes aus, als
dass der Bauch-Schuss der erste Schuss
gewesen sei. Damit hatten sich Opfer und

Abb. 1: Links: Geschehens-Ablauf It. Ge-
richt. Rechts: Ablauf wie mit den Spuren in
Einklang stehend.

des ersten Opfer

Abb. 4: Vermutlich vorbestehende Augenbrauenverletzung

Tater aber gegendiber gestanden; Heimtu-
cke lage dann nicht vor.

Das Gericht glaubte dem damals Ange-
Klagten aber nicht und statzte die Festle-
qung des ersten Schusses (und damit we-
gen der bekannten Hulsen-Reihenfolge in
der Trommel des Revolvers aller folgenden
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Abb. 5 a-c: Millimetergenaue Rekonstruk-
tion des Tatortes

Schissse) auf einen Zeugen, Er sa zum
Zeitpunkt der Schisse an der Theke. Al-
lerdings befand sich erstens eine fest ins-
tallierte Zapfsaule zwischen seinen Augen
und dem Inneren der Bar, zweitens war
das gesame Etablissement in rotbraunes
Dammerlicht getaucht, drittens hatte der
Zeuge bereits Alkohol getrunken und vier
tens laut seiner eigenen Aussage keine
Waffe in der Hand des Taters geschen
Der Zeuge ist seit der Verhandlung nicht
mehr auffindbar

Dieser Zeuge war der einzige fir das
Gericht glaubhafte Beweis, dass der
erste Schuss der Rickenschuss gewesen
(und damit die Heimtacke gegeben) sein
musste.

Weitere Untersuchungen

Zunachst beschrankte sich unsere Beauf-
tragung auf das Kleine Blutspuren-Feld auf
der Aniichte der Bar. Nach Beschaffung
brauchbaren Foto-Materials und ~Aus
schnittsvergroBerung wurde aber deut-
lich, dass die Spiegelsplitter in das Blut
hirtin gefallen waren. Das Blut war also
nicht au bereits heruntergefallene Spie-
gelsticke gespritzt. Daraus folgte, dass

schon vor dem Spiegelschuss Blut auf die
Bar gelangt war. Da der Ruckenschuss
aber sehr tief — unterhalb der Auflagefla
che der Bar — erfolgt war, konnte das Blut
nicht aus dem Rilckenschuss stammen
Woher sollte also das Blut .
das die Spiegel-Splitter gefallen waren’

s drangte sich nun die Vermutung auf,
dass dem Urteil ein grundliegender Denk-
fehler zugrunde lag und die Aussagen des
Taters korrekt waren. Waren die objekil
ven Spuren (Blut, Glas, Geschoss-Hulsen)
nicht gengend beachtet worden? \War
eine andere, objektivierbare Schuss-Rei-
henfolge eindeutig belegbar?

Versuche

GemaB der Ausfihrungen des Gerichts
war der Spiegelschuss frih erfolgt und
dadurch Spiegelsplitter auf die Anrichi
gefallen. Dann erst sei Blut aus der Au-
genbrauenverletzung auf die Anrichte
gespritzt. Obwohl dies angesichts des
Befundes, dass die Spiegelspliter im Blut
lagen, widersinnig war, wollten wir doch
zunachst prifen, aus welcher Hohe und
in welcher Weise das Blut (bogenformig?)
seine Bahn genommen haben musste, um:
das Spuren-Feld - wie am Tatort fotogra-
fisch dokumentiert — zu erzeugen

Der gesamte Innenraum der Bar wurde
daher von uns durchschritten, mit Meter-
maf3 und Laser vermessen und skizziert
AnschlieBend wurde eine 3-D-Rekonstruk-
tion (inklusive animiertem Film?) erstellt,
aus der ersichtlich weerden sollte, wie der
Tathergang laut Urteil abgelaufen ist und.
ob sich altemative Schussreihenfolgen be-
statigen lassen (Abb. Sa-c)

Eswurde zudem ein rechtsmedzinisches
Gutachten* eingefolt. Es behandelte die
Frage, welche Bewegungsmoglichkeiten
nach einem Ruckenschuss in den unteren
Teil der Wirbelsaule bestehen. Konnte sich
der Getroffene nach solch einem Schuss
noch umdrehen? Und vor allem: Konnte
e, wie im Urteil und auch durch das Fa-
serspurengutachten zwingend gefordert,
noch mit dem Angreifer rangeln? Destei-
teren sollte anhand von Fotos von der Ob-
duktion gekiart werden, ob das Blut auf
der Anrichte aus der Verletzung an der
Augenbrauen-Verletzung stammen kann.

Dabei zeigte sich, dass die Ricken-
Schussverletzung in Hohe des 2. Lenden-
wirbels (Abb. 6% etwa 2 cm rechts der
Mittellinie des Ruckens lag. Es handsie.
sich um einen Trimmerbruch des zweiten
Lendenwirbelkorpers mit Ersffnung. des
Rackenmarkskanals. Diese Verletzungen
fhrten zu einer sofortigen Lshmung der

scheben.
»

Abb. 6: Einschuss-Stelle beim ersten Opfer

Beine. Das Opfer stirzt sofort zu Boden,
weil es sich nicht mehr aufrecht halten
kann Die rechtsmedizinische Stellung-
nahme sagte weiter aus, dass das Projek-
il eine Bewegungsenergie (einen Impuls)
auf den etroffenen Korper ubertragt und
vergleicht diesen Effekt — wortlich — mit
dem ,Trtt eines Elefanten”.

Selbst unter der Annahme, dass nach
dem Rickenschuss noch eine sehr kurze
Bewegungsfahigkeit des ersten Opfers ge-
geben war (das feste Rangeln, das sowohl
das Fasergutachten objektlv und die Ur-
telsbegriindung nach richterlicher Einsicht
2wingend forden) war damit ausgeschlos-
sen. Wo also sollte das Blut auf der An-
tichte herkommen? Bereits hier zefgte sich,
dass die Ablauf-Beschreibung aus dem Ur-
tel grundsatalich nicht moglich war.

2uunserer Uberraschung (wir sind keine
Mediziner) fand sich in der rechtsmedizi-
nischen Stellungnahme zudem der Hin-
Weis, dass die Schussverletzung im Am
nur einen Burchschuss darstellte und das
Projektil danach in den Brustkorb (Lunge)

1a | Fed cel
1b (cal ccl Win
1c ;(cei) (col win) (‘Fea
1d (co) (win rot)es(daa))
1e. () (rad) (ca)
=> d cci )
2a spiecel
2b § Rucken
= 7\‘ v o
2c (Zod) (%w  Rockey Spiegel
¢ Sl e

2":;@,4

cken  Bpiegel
2€. Ruck pieg

Abb. 7: Bereits in der ersten Gerichts-Verhandlung vorge-
stellte, zwingende Schuss-Reihenfolgen, abgeleitet aus den
a hen -
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Aus den Akten entnah-
men wir, dass die Schuss-
waffensachverstandigen
sowie der Anwalt des
Verurteilten schon bei der
ersten Verhandlung eine
Skizze angefertigt hatte
(Abb. 7), in der er meh
rere zum spateren Urteil
alternative ~Schussreihen-
folgen logisch aufgezeigt
Diesen alternativen Aus-
fuhrungen, obwohl abso-
lut stimmig und mit den
Spuren im Einklang  ste-
hend, wurde kein Gehor
geschenkt.

In der zunachst nur von
der Verteidigung vertre-
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kann nach rechtsmedizinischer Aussage
ohnehin langer (etwa einen Tag) vor der
SchieBerei entstanden sein; im Institut fur
Rechtsmedizin war die Verletzung auch
bereits krustig vertrocknet, wie beispiels
weise bei einer beginnenden Heilung

Die afterative Geschehens-Reihenfolge
erklart als einzige, wie die Splitter auf das
Blut auf der Anrichte fallen konnten und
2eigt anhand der bekannten Geschoss-
Reihenfolge eindeutig, dass der Riicken-
schuss nicht der erste, sondern der letzt
Schuss auf das erste Opfer war.

Der Ablauf, der im Urteil beschrieben
ist, ist damit durch objektive Befunde
also nicht etwa durch abweichende Aus
legung und Abwagung ~ widerlegt

Ausgang des Verfahrens

Aufgrund der neuen Sachbeweise wurde
eine Wiederaufnahme beantragt. Bei einer
auf Geheif} des Bundesverfassungsgerichts
(BVerG) und nur extrem z3h zustande ge-
kommenen, formellen Vorbesprechung
vor dem Kolner Landgericht im Jahr 2009
waren alle Sachverstandigen aus der

kil un iver verblsbenen Cesthos il oo

Jektilen und den im Revolver verbliebenen Geschoss-Hallen.

cere iinf Reihen: Typ des Geschosses, untere funf feihen; ~ 02INNt das. Geschehen
damit, dass das Opfer

Version 1ci2c it die sachlich einzig mégliche Reihenfolge der

Schuss-Abgabe (= erster Schuss: Bauchschuss).

gedrungen war, wo es bei der Sektion
atich gefunden wurde.

Durch diesen Schuss in die Lunge war
Blut in die Luftwege eingedrungen; es er-
reichte Gber die Luftrohre den Kehlkopf
und I6ste einen Hustenreflex aus. Dr.
Schafer folgert daraus, dass es sich bei
den Blutspuren auf der Anrichte offen-
sichtlich um derartig ausgehustetes Blut
handelt. Dies steht auch in Einklang mit
unserem Befund, dass das Blut - ableitbar
aus seiner Form — von oben (und nicht
von unten) auf die Anrichte gelangt war
Vor Gericht oder bei den Emittlungen
war dies nie bekannt geworden.

Damit war bewiesen, dass entweder
der Bauch- oder der Lungen-Schuss der
erste Schuss war. Anders konnte kein Blut
von oben auf die Anrichte gelangt sein,
denn spatestens beim Rucken-Schuss
muss das erste Opfer zu Boden gegangen
sein. So erklarte sich auch schiussig und
eindeutig, was in der Urteils-Begrtindung
unverstandlich blieb, namlich warum die
Spiegel-Splitter im Blut lagen. Die Erkla-
rung: Der Spiegel-Schuss war erst der
vorletzte Schuss. Daher regneten die
Splitter in das schon vorhandene Blut’,

den Angreifer im Theken-
Innenraum anschaut. Es
kommt dann zu einem
Gerangel und dem ersten
Schuss von vorne (Bauch-Schuss). Dies
passt zur an der Leiche feststellbaren, ein-
2ig moglichen Schussrichtung des zwei-
ten Schusses: von oben rechts nach unten
links durch den Arm durchschlagend und
dann in die Lunge. Das Opfer dreht sich,
mit dem Kopf noch oberhalb der Ablage
befindlich, und hustet dabei Blut aus der
Lunge auf die Anrichte. Auf dieser befin-
den sich zu diesem Zeitpunkt noch keine
Spiegelsplitter

Wahrend der Korper-Drehung  setzt
Streicher den Revolver nahe an oder auf
den Riicken des Opfers und driickt ereut
ab. Das Opfer fallt nach vorne und bleibt
liegen. Der vierte Schuss geht, wie im
Western, als Warnschuss in den Spiegel
unter der Decke®, Nun regnen Splitter auf
die Anrichte und damit auch in die dort
schon befindlichen Blutspuren aus der
Lunge des Opfers.

Das zweite Opfer nahert sich Streicher
trotz des Warnschusses; der schieft dar-
aufhin zum funften Mal ~ im Inneren des
Theken-Bereiches stehend ~ und verletzt
50 auch das zweite Opfer todich

Die Augenbrauenverletzung ist in die-
sem Szenario nicht mehr erforderlich. Sie

sowie die neu hinzu
gezogenen Sachverstandigen anwesend.
Die neuen Sachbeweise wurden unter
Einbeziehung aller Sachverstandigen dis-
kutiert. Soweit fur die Autoren erkennbar,
wurden die neuen Tatsachen ausfuhrlich
und sehr Klar dargelegt, von allen Beteilig-
ten offen und ausfuhrlich diskutiert und
einwandfrei verstanden

Dennoch wurde die Wiederaufnahme
abgelehnt. Dies wunderte uns als juris-
tische Laien, weil nicht nur wir, sondern
auch das BVerG Bedenken wegen ,er-
heblicher Argumentationslcken” in den
Beurteilungen der bisherigen Gerichte be-
kundet hatte. Das BVerfG riet angesichts
der unter anderem von uns neu ermittel-
ten Tatsachen wortlich, dass ,alle diese
Gesichtspunkte bei der gebotenen Ge-
samtbetrachtung des Geschehensablaufes
nicht unbericksichtigt bleiben darfen”®
und verwies das Verfahren wieder zurtick
ans LG Koln, das die weitere Bearbeitung
bis dahin abgelehnt hatte

Das LG Koln kam nun aber erneut zum
Schluss, dass eine Wiederaufnahme abzu-
lehnen sei. Allerdings fanden sich in der
Ablehnung unrichtige Wiedergaben des-
sen, was sachverstandigerseits persanlich,
ausfihrlich und in einfachen, Klaren Wor-
ten dargelegt worden war. Die falsche
Wiedergabe dieser Feststellungen durch
das Gericht musste von uns auf Eigen-
Initiative hin schriftlich korrigiert werden
— ein Vorgang, den wir noch nie im Zu-
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sammenhang mit gerichtlichen Sachver-
standigen-Aussagen erlebt hatten
Obwoh! das LG auf der sachlich und
fachiich widerlegten — und sogar vom
hochsten deutschen Gericht bemangel-
ten ~ Geschehens-Abfolge in diesem Fall
beharrte, wurde der Verurteilte nach ber
neun Jahren im Hochsicherheitsgewahr-
sam plotzlich und ohne fur uns oder ihn
erkennbare Grunde (seine Fuhrung in der

VA war tadellos gewesen) in ein ande-
res Gefangnis mit deutlich gelockerten
Vollzug aberfuhrt. Er bleibt aber bis auf
Weiteres ~ obwoh! durch die naturwis
senschaftlich-medizinisch-forensische
Spurenlage widerlegt — wegen Mordes
inhaftiert

Obwohl es sich um den Sonderfal
handelt, dass der Tater aus dem Milieu
kommt und die Schisse zugib, muss es

Krminalisuk 3/2u7

doch eine unganstige Wirkung auf di
Offentlichkeit haben, dass die Klare Sp.
renlage (Blut-, Faser:, rechtsmedizinische,
Geschoss- und weiteren Spuren), die in
diesem Fall sogar vom BerfG als starker
2u berticksichtigen empfohlen wurde, hin
ter einer einzigen Zeugen-Aussage eines
so genannten Knallzeugen” (auf Schuss
bezogener Zeuge) mit den bekannter
Fahrnissen zuriick steht.

Teil 3: Durchgebrannt? — Unfall? — Mord? Der Fall Raven Vollrath

Auftragserteilung

Im Januar 2008 beauftragte uns Familie
Vollrath, die Akten im Fall ihres verstorbe-
nen Sohns Raven zu sichten. Sie versprach
sich Hinweise darauf, dass Raven nicht
wie von der Polizel angenommen tédlich
verungluckt, sondern Opfer einer Tétung
war. Im Juni 2006 war die Leiche des Jun-

gen nach sechsmonatiger Vermisstenzeit
telskelettiert in der Nahe eines Ski-Liftes
in Osterreich in einem Bachbett gefunden
worden

Anfangliche Einschatzung nach
Aktenlage

Familie Vollrath hatte ihren Sohn Raven
Ende Dezember 2005 als vermisst gemel-
det, daer sich nicht wie sonst Ublich von
seinem Saisonjob in Osterreich taglich bei
den in Deutschland lebenden Eltern tele-
fonisch gemeldet hatte.

Sie kontaktieren den Arbeits-Kollegen
und Mitbewohner von Raven in Osterreich
und erhielten die Information, i Sofn
sel mit einem Madchen durchgebrannt.
Das hielten die Eltern fur extrem unwahr-
scheinlich. Sie fuhren nach Osterreich, um
sich personlich ein Bild zu machen.

Raven hatte wahrend der Wintersai-
son an einem Skilift gearbeitet und mit
seinem Kollegen und dessen Mutter eine
Keine Abstellkammer direkt an der Lift-

anlage bewohnt. Die Eltern Vollrath be-

fragten die beiden Mitbewohner erneut
2um Verschwinden von Raven. Beide be-
harrten darauf, dass Raven eines Nachts
mit einem ihnen unbekannten Madchen
verabredet gewesen war und mit diesem
durchgebrannt sei.
Diese Version zum Verschwinden des
Jungen erschien auch der Polizei plausibel.
 Auf dem Parkplatz der Liftanlage entdeck-
ten die Eltern Vollrath jedoch das unver-

schlossene Auto ihres Sohnes, in dem sich
seine gesamten privaten Dokumente wie
Fihrerschein und Pass sowie ein einzelner
Socken von Raven befanden. Die Polizel
stellte das Auto daraufhin sicher und be-
lieB es bis April 2006 auf dem Parkplatz
vor der Wache. Eine spurenkundiiche
Untersuchung des Autos blieb aus. Die
Dokumente und den schon erwahnten,
einzelnen Socken asservierten schiieBlich
die Eltern, nicht die Polizei. Weiterhin galt
als offizielle Version: Raven war durchge-
brannt.

Am 12. Mai 2006 war der Schnee im
Skigebiet weggeschmolzen. Als in einem
dem Skilft Nahe gelegenen Bachlauf Mall
aufgesammelt wurde, fand man Ravens
Parka sowie eine Matratze, die aus der
Unterkunft des Kollegen stammte. Am
10. Juni 2006 fanden Passanten die teil-
skelettierte Leiche des Jungen.

Die Bekleidung bestand aus einem be-
reits stark zersetzten T-Shirt, einer langen
Unterhose sowie ~ am FuB der Lem -
dem zweiten Socken,
aus seinem Auto s\(herges!e”‘en Der
Leichenfundort lag 2,5 km von der Lift-
Anlage entfernt.

Identifiziert wurde Raven Uber Zahn-
status und DNA-Profil. Die toxikologi-
sche Analyse ergab eine ~ naturlich mit
allergrofiter Vorsicht zu bewert

8is zu diesem Zeitpunkt war nur der
Kollege und Mitbewohner zu dem Vor-
fall polizeilich befragt worden, nicht je-
doch dessen Mutter, die zum Zeitpunkt
des Verschwindens bei den beiden ge-
wohnt hatte und als alkoholabhangig
galt.

Die Eitern von Raven gaben sich da-
mit jedoch nicht zufrieden; sie glaubten
weniger denn je an einen Unfall. Nach
vielen Beitragen in TV- und Printmedien,
in denen Familie Volrath die Vorgehens-
weise der Polizei anprangerte, wurden im
Januar 2008 die Ermittlungen wieder auf-
genommen. Unter anderem hatten die l-
‘tern Vollrath im Jahr 2007 bei einer selbst
durchgefihrten Suche in der Umgebung
des Leichenfundortes einen biutdurch-
trankten Badvorleger gefunden, der eben-
falls der Unterkunft von Raven und dessen
Kollegen zugeordnet werden konnte

Im Laufe der erneuten Ermittlungen
wurde schiieBlich die Mutter des Kolle-
genMitbewohners befragt. Sie belastete
ihren Soin und sagte aus, er habe Raven
erstochen:

Bei derTat sei s nicht anwesend gewe-
sen, jedoch habe sie bei der Beseitigung
der Leiche geholfen. Sie hatten Raven
mit seinem eigenen Auto an die spatere
F\mdsteHE gefahren und ihn dort mitsamt

BAK von 0,8 Promille. Die Polizei S(Muss
daraus, Raven habe nachts mit seiner
Matratze alkoholisiert die Unterkunft
verlassen, seil im Schnee 2,5 km ohne
Schuhe umhergewandert, sich mit sei-
ner Matratee im Bachbett zum Schia-
fen hingelegt und sei schiieBlich dort
erfroren

Die Sektion ergab aufgrund der fehlen-
den Weichtele keine Auskunft daruber,
ob Fremdeinwirkung (hier: Verletzungen
an den Weichteilen) vorgelegen hatte.

das
geworfen Diese Aussage wiederholte sie
vor einem Richter, machte in der Haupt-
verhandlung dann aber von ihrem Zeug-
nisverwelgerungsrecht  Gebrauch. Dies
und die Tatsache, dass sie alkoholkrank
war, erschwerte die Venwertbarkeit der
ersten Aussage.

Die osterreichischen Behorden begingen
daraufhin den Tatort mit einem Blutspar-
hund. An Stellen, an denen der Hund an-
schlug, wurde eine Luminaluntersuchung
durchgefhrt und an Bereichen mit positi-

ver Reaktior men. Im In-
stitut fir Gerich zin der Medizi
pischen Univers sbruck wurden die
pbriebe analysiert. An drei dieser Abriebe
konnte zweifelsfrel Blut nachgewiesen

werden. Die molekularbiologischen Unter
suchungen samtlicher Abriebe fuhrten je
doch 2u keinen verwertbaren Resultaten
Das Gutachten vermerkt, dass entweder
2u wenig intakte humane DNA vorhanden
war oder es sich um Tierblut gehandelt
hatte. Weitere Spuren-Untersuchungen
wurden trotz dieses Ergebnisses nicht vor-
genommen

Weitere Untersuchungen

Die Eltern Vollrath hatten bei einem ihrer
Besuche in der Unterkunft von Raven und
dessen Kollegen einige Holzdielen aus
dem Boden gebrochen. Auf diesen hatten
sie nicht untersuchte, an Blut erinnernde
Flecken gesichtet. Einige dieser Stucke
brachten sie zur einer Besprechung in
unser Labor, Der Blutschnelltest (Hemas-
{ix, Bayer) zeigte an mehreren Stellen auf
den Holzstiicken eine positive Reaktion
Wir rieten der Familie, die Holzstucke dem
LKA mit der Bitte um Untersuchung zu
bergeben, damit alles erstens behordlich,
2weitens kostenneutral und drittens aus
einer Hand bearbeitet warde. Die Frage
war: Handelte es sich um menschiiches
Blut und wenn ja, kann ein DNA-Profil
daraus erstellt werden?

Des weiteren rieten wir dringendst zu
einer Exhumierung der Leiche und einer
emeuten Sektion, moalichst mit Virtop-
siel?, um eventuelle Stichverletzungen an
den Knochen begutachten zu konnen.

Ausgang

Aus dem Gutachten des LKA Thuringen
aing hervor, dass an

P L

spitz zulaufendes scharfes Messer in Be.
racht komme. Diese drei v
Knochendefekte einzigen noch sicht:
baren ~ Stichverletzungen waren nicht
chlich: Es konnten weder stark
blutende Gefae noch Brustorgane ver
letzt werden, da die Knochen jewells
nicht durchstochen wurden. Nach
schatzung der Rechtsmediziner erf
die Verletzungsbeibringung am liegen-
den Opfer

Im Dezember 2008 wurde der Kollege/
MHbEwahrev von der Skilffstation wegen

otschlags angeklagt. Die Verhandlung

far\d in Deutschland statt. Die befragte
Rechtsmedizinerin erklarte, es sl au
grund des Stichmusters nicht auszuschlie-
Ben, dass weitere Stiche ausgefuhrt wur-
den, die icht auf Knochen trafen, son
dern Lunge oder Herz todlich verletzten
Aufgrund des Zersetzungszustandes der
Leiche konnte das aber naturgemaB nicht
belegt werden

Ende Dezember 2008 wurde der Ange-
Klagte nach einem Indizien-Prozess wegen
Totschlags verurteilt. Er ging in Revision,
die bis heute lauft.

Unsere Sicht auf den Fall

Nur das erbitterte Kampfen der rechtlich
und verfahrenstechnisch vollkommen un-
getibten Eltern hat dazu gefihrt, dass die
Ermittler die anfanglichen Feststellungen
Jahre spéter zuriick nahmen und neue Be-
funde schiieBlich die Wahrheit deutlicher
darstellen konnten.

Der Zorn der Eltern auf die verpassten
Ermittlungsschritte direkt im Anschiuss an
die Tat ist auch aus unserer rein spuren-
kundiichen Sicht nachvollziehbar. Eine Un-
tersuchung des Autos des Vermissten un-
mittelbar nach dessen Verschwinden und
auch die . d

der Holzstd-
ke kein Blut nachweisbar war. Aus der
molekulargenetischen Untersuchung der
Materialproben war die Bestimmung ei-
nes DNA-Identifizierungsmusters  nicht
moglich. Die Schlussfolgerung: Es konn-
ten keine weiteren Hinweise zum Ver-
letzungs-Ort des Geschadigten gegeben
Werden,

Die Exhumierung und anschlieBende
Sektion im Institut fr Rechtsmedizin der
Universitatsklinik Jena im November 2008
ergaben an Brustbein sowie der 6. und 7.
Rippe des Leichnams gradiinige, glattran-
dige Knochenverletzungen (Stich-Schnitt-
Verletzungen).

Das Gutachten bestatiot, dass fur die
Beibringung der Rippenverletzungen ein

er
~ die unserer Meinung nach
damals noch gut typisierbar gewesen wa-
ren ~ hatten sehr viel frilher Hinweise auf
eine Fremdverschulden bzw. ein Gewalt-
delikt liefern konnen. Den Angehorigen
bleibt der bittere Beigeschmack, dass sie.
ohne jeden Grund mit unbewiesenen,
nicht belegbaren Erklarungen abgespeist
wurden, obwohl umfangreiche Spurenfel-
der sehr leicht verfigbar waren. Die Eltern
mussten mehrere Jahre Zeit und Energie
aufbringen, um die Ermittiungen zum
Tod ihres Sohnes berhaupt ans Laufen
2u bringen

Schluss

Damit endet unsere Serie u Totungsde-
likten, in denen die Spuren trotz deut-

licher Hinweise nicht sinnvoll gewdrdigt
rden’®

handelt sich, wie wir sowohl aus un
serer Praxis als auch Hunderten von Ge
sprachen mit Uber diese Situation eben
falls unglacklichen  Polizistinnen wissen,
nicht um Einzelfalle.

Wodurch die aktive Spurenblindheit
und -missachtung in Fallen wie den hier
geschilderten entstehen kann, ist nicht
Gegenstand unserer Fall-Serie.

Wir mochten aber darauf hinweisen,
dass objektive Spuren unbedingt beach
tet werden sollten, um nicht 2y bewir-
ken, dass die Gbertriebene Zuversicht der
Bevolkerung in die Tatort-Arbeit ~ der so
genannte ,C.5.1.-Effekt” ~ in das Gegen-
teil umschlagt.

Anmerkungen
Dort, unter der Decke des BarInnenraumes
st der Einschuss samt sternformig zersprun
genem Spiegel bis heute fur alle Gaste gut
U sehen
Federfuhrend war RA. Hack, Eschweler
Software: u.a. Cinema 4D (Maxon); Figuren
programmierung und Animation durch Ste-
fan g
Rechtsmediziner: Dr. Achim Schaefer, Aachen
Verandert nach Wik Commons, MRT von Au-
tor Lange123, Datei: Wirbelsaule-3)-saq-T2.
FSE2jpg.
Dies war auch von der ersten Minute an die
Aussage des Angeklagten bzw dessen An-
walts
7 Zur Verblaffung aller Beteligten erklarte das
Gercht daraufhin, dass die Splitter
els dann eben eine Zeitlang unter der Decks
gehaftet hatten und erst danach herunter ge-

E

nachuollziehbar der

hinterher an unsere Befunde angepasste Aus-

sage.
Bundesverfassungsgericht, Az. 2 BVR 93/07.
10 Nach Ansicht seines Anwaltes lisst sich aber

objektiv eindeuitig ableitbaren Tatsachen zum
Ablauf der Tat ableiten
11 Bei faulen Leichen ist die Blutalkoholkon-
zentration (BAK) kaum feststellbar, weil sich
durch die Fauinis selbst Allohole TR,
umbilden oder abbaven konne bspw.
Richsiotie ke
W 2003) Alchilege T adeh B, Bk
mann, 8. Handbuch gerichiche Medizin,
Heidelber, Spvmger 5. 475-481
Untersuchung der Leiche: mit einem bildge-
benden Verfahren (Cnmgumnumomgra(en)
um auch Keine Knochendefekte usw. doku-
mentieren und erkennen zu kannen.
Val. dazu bspw. auch sehr deutlich Armin
Matzler: Todesermittlung. Polzeilche Auf-
Kérungsarbet, Grundagen und. Fafle, Hei-
delberg, Kriminalistk Verlag (Verlagsgruppe
Hathig Jehe Rehm), 4. Aufiage, 2008,




